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Якість води питного водозабору м. Житомир 

 

Проблеми раціонального водокористування виходять на перше місце, зумовлюють рівень екологічної, 

економічної, продовольчої безпек країни, а доступність до якісних водних ресурсів є фактором сталого 

розвитку територій. В більшості регіонів України водопостачання здійснюється за рахунок поверхневих 

вод, які сьогодні є надмірно забрудненими та виснаженими [1-3]. 

Дослідження стосовно оцінки якості води питного водозабору міста Житомир – р.Тетерів – проводили 

на основі ДСТУ 4808:2007 «Джерела централізованого питного водопостачання. Гігієнічні та екологічні 

вимоги щодо якості води і правила вибирання» за групою загальносанітарних показників. Інформаційною 

базою досліджень стали дані БУВР р. Прип’ять та відкриті дані державного моніторингу поверхневих вод 

Державного агентства водних ресурсів України з 2003 року.  

Встановлено, що показник БСК у воді питного водозабору м. Житомир за досліджуваний період 

знаходився на рівні 2,24 – 7,10 мгО2/дм3 (перевищення у 1,1-2,4 рази фіксувалося у 57,6% випадків) 

(коефіцієнт варіації 6,54-35%), що обумовив  клас якості води від 2,17 (підклас 2) до 2,83 (підклас 3(2)).   

Показник ХСК знаходився в межах 20,5 – 57,1 мгО/дм3 (коефіцієнт варіації 5,6-39%), що відповідало 

класу якості води від слабкозабрудненої (2,33 – підклас 2(3)) до обмежено придатної (3,33 – підклас 3(4)).  

Вміст розчиненого кисню – від 6 до 14,56 мгО2/дм3 (коефіцієнт варіації – 10,3-22%) відповідав 1 класу 

якості (92,6% значень) відмінної, дуже чистої води.  

Вміст сульфатів у воді знаходився у межах від 22 до 84 мг/дм3, хлоридів – від 9,4 до 81,5 мг/дм3, 

фосфатів – від 0,004 до 0,91 мг/дм3 і не перевищували встановлену норму. Значення коефіцієнтів варіації 

знаходилися в межах 7,3-36%, 8-35% та 21-43% відповідно. Такі значення показників зумовлювали клас 

якості від відмінної (підклас 1) до доброї (підклас 2(1)) (сульфати та хлориди) та від підкласу 1-2 (перехідна 

від відмінної до доброї) до підкласу 3(2) (слабкозабруднена вода) (фосфати). 

Вміст азоту амонійного у питному водозаборі коливався в межах 0,11 – 1,59 мг/дм3 (19,7% значень 

мали відхилення від норми до 3,18 разів), (коефіцієнт варіації 23,2-66,6%) і відповідав класу якості від 2,17 

(підклас 2: добра вода) до 3,17 (підклас 3: задовільна, слабко забруднена).  

Вміст нітратів на рівні 0,1 – 6,4 мг/дм3 (коефіцієнт варіації 51-69%) обумовив найгірший клас якості 

води – 4 (підклас 4(3) – обмежено придатна, небажана якість). Саме вміст нітратів мав найбільший вплив 

на формування значення інтегрального показника якості води. 

За значенням вмісту нітритів від 0,001 до 0,20 мг/дм3 (2,96% значень мали перевищення до 2,5 разів, 

коефіцієнт варіації 22,1-65,8%) підклас води змінювався від 2 (вода прийнятної якості) до 3(4) (слабко 

забруднена вода). 

Перманганатна окиснюваність знаходилась в межах 7,2 – 21,0 мгО/дм3 (коефіцієнт варіації 5,8-24,4%), 

що відповіло зміні якості води від слабко забрудненої (підклас 2(3)) до задовільної (підклас 3). 

За групою загальносанітарних показників в межах досліджуваних років якість води питного 

водозабору м. Житомир відповідала 2 класу і змінювалася в діапазоні від 2,07 до 2,50. Значення 

інтегрального показника на рівні 2,07 відповідало 2 підкласу якості («добра», чиста вода прийнятної 

якості). 
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