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INTERPRETACJA PRZEPISOW O PODATKU DOCHODOWYM A
ZASADY RACHUNKOWOSCI: PRZYPADEK
WYBORU KURSOW WALUT

Artykut poswigcony jest ustalaniu kryteriow wyboru kursu walut dla pomiaru
rachunkowosciowego i sprawozdawczo$ci finansowej pod katem celéw podatkowych. W
systemach ewidencyjnych rachunkowoS$ci stosuje sie jednolitg jednostke miary, ktorg jest

jednostka waluty wystepujgcej w podstawowym Srodowisku funkcjonowania danego
podmiotu ekonomicznego. Stad praktyczny problem translacji na walute polskg, czyli na
PLN, wyrazonych w walutach obcych wynikow pomiaru zdarzenn ekonomicznych. W
ustawie z 1994 r. o rachunkowosci, zawarto reguty dla tego rodzaju translacji, ktére
wszak w praktyce podatkowej i sagdowej wzbudzity znaczne kontrowersje na styku z
prawem podatkowym. Przedstawiono nature i sposob rozstrzygnigcia tych kontrowersji.
Jako racjonalng baze dla okreslania regut translacji przyjeto fundamentalne zatozenia i
zasady rachunkowosci finansowej. W kontekScie tytutowego zagadnienia i trudnosci
praktyki z nim zwigzanej, zwraca sie uwage na potrzebe wytonienia w polskiej
rachunkowos$ci specjalizacji zorientowanej na sfere sqdowo-$ledczg

Stowa kluczowe: ewidencja, waluta funkcjonalna, kursy walut, przeliczanie walut,
podatki, zasady rachunkowosci, wyktadania prawa, rachunkowo$¢ Sledcza/sgdowa

Wstep. W rachunkowosci finansowej wystepujg rézne waluty, w zaleznosci od
celéw generowania i komunikowania informacji. W systemach ewidencyjnych stosuje sie
jednolitg jednostke miary, ktoérg jest jednostka waluty wystepujacej w podstawowym
Srodowisku funkcjonowania danego podmiotu. W Miedzynarodowych Standardach
Rachunkowosci, waluta podstawowego srodowiska funkcjonowania nazywana jest walutg
funkcjonalng (IAS21, 2010). W polskiej ustawie o rachunkowosci zostat postawiony
wymaog, aby ksiegi rachunkowe prowadzone byly w walucie polskiej (RU, 1994, art. 9),
tym samym czynigc jg walutg funkcjonalng. Stad praktyczny problem przeliczania na
walute polska, to jest na PLN, wynikéw pomiaru transakgciji i innych zdarzen, wyrazonych
w walutach obcych. W artykule 30 ustawy o rachunkowo$ci (tamze), zostaty podane
zasady do tego rodzaju przeliczania, ktore jednak wzbudzity znaczne kontrowersje na
styku z prawem finansowym, w szczegodlnosci z praktyka podatkowsq i sgdowa.

Artykut poswiecony jest kwestii sposobu wyboru kryteriow kurséow walut dla
pomiaru rachunkowosciowego i sprawozdawczosci finansowej, pod katem celdéw
podatkowych. Za baze dla racjonalnego ustalania owych kryteriow wzieto fundamentalne
postulaty i zasady rachunkowosci finansowej. Zwrocono tez uwage na potrzebe
wytonienia w Polsce specjalizacji w zakresie rachunkowosci sgdowej/Sledczej. Na
ptaszczyznie podatkowej doszto bowiem w tytutowej kwestii do sporéw rozstrzyganych w
trybie administracyjnym i sgdowym.

W artykule dos¢ szeroko postugujemy sie przytoczeniami tredci przepisdw i
stanowisk zaangazowanych stron. Czynimy tak ze wzgledu na odnoszenie sie do
zagadnien prawnych oraz oficjalnych pozycji przedstawicieli wtadz publicznych i kregow
profesjonalistéw, a takze dla umozliwienia czytelnikowi wyrobienia wtasnego sgdu co do
sposobu istnienia tytutowej kwestii, bez koniecznosci osobnego siegania do dokumentow
zrodtowych. Jest to niejaka odmiennos¢ w stosunku do standardowej formuty
akademickiego artykutu z zakresu rachunkowosci.
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Kontrowersje co do wyboru kurséw walut dla potrzeb rachunkowosciowych i
podatkowych. Przez potrzeby rachunkowosciowe rozumie¢ bedziemy potrzeby
zwigzane z odwzorowaniem zdarzen ekonomicznych przez system rachunkowosci. W
praktyce, ten rodzaj potrzeb bywa tgczony z potrzebami podatkowymi, gdyz ma zwigzek
z zapotrzebowaniem na informacje dla celéw podatkowych. Ksiegi rachunkowe moga
bowiem by¢ takze ksiegami podatkowymi (OP, 1997, art. z 3 p. 4).

Ustawowe reguty wyboru kursu walut dla potrzeb rachunkowosciowych.
Reguty wyboru kursu walut dla celéw rachunkowosci okres$lone sg w ustepach 1-4
artykutu 30 ustawy o rachunkowosci (RU, 1994). Cytujemy je in extenso:

“Artykut 30. 1. Nie rzadziej niz na dzien bilansowy wycenia sie wyrazone w
walutach obcych:

1) sktadniki  aktywow  (z = wytagczeniem  udziatbw w  jednostkach
podporzagdkowanych wycenianych

— metodg praw wtasnosci) i pasywow — po obowigzujacym na ten dzien $rednim kursie

— ogtoszonym dla danej waluty przez Narodowy Bank Polski, z zastrzezeniem pkt 2;

2) gotéwke znajdujaca sie w jednostkach prowadzacych kupno i sprzedaz walut
obcych — po kursie,

— po ktérym nastgpit jej zakup, jednak w wysokosci nie wyzszej od $redniego
kursu ogtoszonego

— na dzien wyceny dla danej waluty przez Narodowy Bank Polski.

2. Wyrazone w walutach obcych operacje gospodarcze ujmuje sie w ksiegach
rachunkowych na dzien ich przeprowadzenia - o ile odrebne przepisy dotyczace srodkow
pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej i innych krajow Europejskiego Obszaru
Gospodarczego oraz srodkdéw niepodlegajgcych zwrotowi, pochodzacych ze zrédet
zagranicznych nie stanowig inaczej - odpowiednio po kursie:

1) faktycznie zastosowanym w tym dniu, wynikajgcym z charakteru operacji — w
przypadku sprzedazy lub kupna walut oraz zaptaty naleznosci lub zobowigzan;

2) srednim ogtoszonym dla danej waluty przez Narodowy Bank Polski z dnia
poprzedzajgcego ten

— dzien — w przypadku zaptaty naleznosci lub zobowigzan, jezeli nie jest
zasadne zastosowanie

— kursu, o ktérym mowa w pkt 1, a takze w przypadku pozostatych operaciji.

3. Jezeli aktywa i pasywa sg wyrazone w walutach, dla ktérych Narodowy Bank
Polski nie ogfasza kursu,

— to kurs tych walut okre$la sie w relacji do wskazanej przez jednostke waluty
odniesienia, ktorej kurs jest ogtaszany przez Narodowy Bank Polski.

4. Réznice kursowe dotyczace inwestycji dlugoterminowych wyrazonych w
walutach obcych, powstate na dzien ich wyceny, rozlicza sie w sposéb okreslony w art.
35 ust. 2 i 4. Roznice kursowe, z zastrzezeniem ust. 5-7, dotyczace pozostatych aktywow
i pasywéw wyrazonych w walutach obcych, powstate na dzien ich wyceny oraz przy
zapfacie naleznosci i zobowigzan w walutach obcych, jak réwniez sprzedazy walut,
zalicza sie odpowiednio do przychoddéw lub kosztéw finansowych, a w uzasadnionych
przypadkach — do kosztu wytworzenia produktow lub ceny nabycia towardéw, a takze ceny
nabycia lub kosztu wytworzenia Srodkow trwatych, srodkow trwatych w budowie lub
wartosci niematerialnych i prawnych.”

W trakcie stosowania postanowien ustawy, interpretacji wymagaé bedg w
szczegolnosci zapisy z ustepu 2 artykutu 30, to jest:
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a) co oznacza "charakter operacji" przy sprzedazy lub zakupie walut oraz zaptaty
nalezno$ci lub zobowigzan (art.30. ust.2, punkt 1),

b) kiedy w przypadku zaptaty naleznosci lub zobowigzah nie jest zasadne
stosowanie kursu faktycznego wynikajacego z (charakteru) operacji sprzedazy zakupu
walut badz zapfaty naleznosci lub zobowigzah (art.30. ust.2, punkt 2),

c) co obejmuje pojecie "pozostate operacje" (art.30. ust.2, punkt 2).

Niepewnos¢ wokét przeliczania przychodéw i kosztéow w walutach obcych.
Zrédlem tego typu niepewnosci jest tre$¢ pojecia "pozostate operacje", zazwyczaj
zrozumiatego dla rachunkowcow, ale czesto zbyt ogélnikowego dla innych interesariuszy,
w szczegolnosci dla organéw podatkowych oraz ciat rozstrzygajacych spory podatkowe.
Swiadczy o tym zamieszanie jakie powstato wokét wyboru kursu walut, wedtug ktérego
nalezy przelicza¢ na ztote polskie koszty poniesione w walutach obcych oraz uzyskane w
nich przychody, dla celéw naliczenia podatku dochodowego od oséb prawnych, w przypadku
wyboru ustalania réznic kursowych na podstawie przepisow o rachunkowosci. Kwestia ta
wynikta na gruncie praktyki podatkowej i sgdowe;.

Mianowicie, w przypadku tegoz podatku, podatnik moze ustala¢ réznice kursowe
wptywajace na jego wysokos¢, wedtug swego wyboru, albo zgodnie z zapisami ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych albo zgodnie z przepisami o rachunkowosci
(PDPU, 1992, art. 9b, ust.1). Réznice kursowe wigza sie tu z przychodami i kosztami w
walutach obcych. W ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych jednoznacznie
ustalono sposéb translacji przychodu i kosztow w walutach obcych na walute polska,
czego nie czyniono wyraznie w ustawie o rachunkowosci. Reguty przeliczania zawarte w
ustawie o podatku dochodowym od os6b prawnych bazujg na kursie srednim ogtaszanym
przez Narodowy Bank Polski i sg nastepujace (PDPU, 1992, art. 12.2., art. 15.1.):

“‘Artykut 12.2. Przychody w walutach obcych przelicza sie na ziote wedtug kursu
Sredniego ogfaszanego przez Narodowy Bank Polski z ostatniego dnia roboczego
poprzedzajgcego dzien uzyskania przychodu.”

“‘Artykut 15.1. Kosztami uzyskania przychodéw sg koszty poniesione w celu
osiggniecia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodia przychodoéw, z
wyjatkiem kosztow wymienionych w art. 16 ust. 1. Koszty poniesione w walutach obcych
przelicza sie na ztote wedtug kursu sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski
z ostatniego dnia roboczego poprzedzajgcego dzien poniesienia kosztu.”

Ustawa o rachunkowosci nie zawiera tak jednoznacznych zasad, stad potrzeba
interpretacji, co odnosi sie rowniez do naleznosci i zobowigzan.

Niepewnos¢ wokét przeliczania zaptaty naleznosci i zobowigzan w walutach
obcych. Niepewno$¢ wokét przeliczania na walute polska zaptaty naleznosci i
zobowigzan w walutach obcych zwigzana jest z wystepujagcym w artykule 30 ustep 2
ustawy o rachunkowosci pojeciem "kurs faktycznie zastosowany" oraz =z
wykorzystywaniem przez jednostke walutowego konta bankowego. W takim przypadku
do niedawna w interpretacjach podatkowych tego pojecia, do wyboru kursu przeliczania
jednej waluty na drugg poszerzajgco stosowano semantyczng wyktadnie jezykowag
przepisdw prawa, swobodnie odrywajgc sie zarowno od kursu, ktéry faktycznie wystapit w
danej operacji, jak i od najbardziej prawdopodobnego kursu rynkowego. Nic wiec
dziwnego, ze stosowanie tejze wykiadni doprowadzito do znaczacych dowolnosci w
zakresie wyboru kurséw walut, a w konsekwencji do sporéw podatkowych rozstrzyganych
w trybie administracyjnym i sagdowym.

Dobrg ilustracjg powstatej sytuacji, jest stanowisko przedstawione w
odpowiedziach na listy czytelnikbw, w numerze 6 (294) z dnia 2011.03.20
srodowiskowo uznawanego dwutygodnika profesjonalistow “Zeszyty Metodyczne
Rachunkowosci” — cytujemy (ZMR, 2011):
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“Wycena operacji gospodarczych na rachunku walutowym - réznice w interpretaciji
kursu faktycznie zastosowanego

Jakie kursy walut stosowaé¢ do wyceny zapfaty naleznos$ci lub zobowigzan
wyrazonych w walutach obcych, gdy sg przeprowadzane za poS$rednictwem wtasnego
konta walutowego?

Wycena operacji w walutach obcych na dzieh ich przeprowadzenia weditug
przepisow bilansowych

W $wietle art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, wyrazone w walutach obcych
operacje gospodarcze ujmuje sie w ksiegach rachunkowych na dzien ich
przeprowadzenia odpowiednio po kursie:

1) faktycznie zastosowanym w tym dniu, wynikajgcym z charakteru operacji - w
przypadku sprzedazy lub kupna walut oraz zaptaty naleznosci lub zobowigzan,

2) $rednim ogtoszonym dla danej waluty przez Narodowy Bank Polski z dnia
poprzedzajgcego ten dzieh — w przypadku zaptaty naleznosci lub zobowigzan, jezeli nie
jest zasadne zastosowanie kursu, o ktérym mowa w pkt 1, a takze w przypadku
pozostatych operacii.

Dotychczas pisaliSmy. Kwestia wyceny operacji gospodarczych na rachunku
walutowym budzi wcigz wiele watpliwosci. Organy podatkowe i sady réznie interpretujg
przepisy dotyczace wyceny operacji w walutach obcych. Watpliwosci wigzg sie z brakiem
ustawowej definicji pojecia "kurs faktycznie zastosowany", o ktérym mowa w przepisach
podatkowych i ustawie o rachunkowosci. Przypomnijmy, iz na famach naszego
czasopisma prezentowaliSmy stanowisko, iz dla celdéw bilansowych operacje zaptaty
naleznosci i zobowigzan regulowanych za posrednictwem wilasnego rachunku
walutowego wycenia sie nastepujgco:

a) wptyw naleznoéci z tytutu sprzedazy na rachunek walutowy - wedtug:

— kursu kupna banku, w ktérym jednostka posiada rachunek walutowy lub

—kursu sSredniego ogtoszonego dla danej waluty przez NBP 2z dnia
poprzedzajgcego dzien jej wptywu na konto,

b) zaptate zobowigzania z tytutu zakupu towaréw lub ustug (wyptyw waluty) - wedtug:

— kursu historycznego, tj. kursu, po ktérym jednostka wycenita wptyw waluty na
rachunek bankowy (FIFO, LIFO lub sredniowazony) lub

— kursu sprzedazy banku, w ktérym jednostka posiada rachunek walutowy, lub

—kursu sSredniego ogtoszonego dla danej waluty przez NBP 2z dnia
poprzedzajgcego dzien jej wyptywu z konta.

Proponowana przez nas wycena wynikata z zatozenia, ze “kurs faktycznie
zastosowany” nie jest kursem zrealizowanym, ma szersze znaczenie i mozna pod tym
pojeciem rozumie¢ zaréwno kurs stosowany przez bank obstugujacy jednostke
(ewentualnie indywidualnie wynegocjowany), kurs wyznaczony przez kantor, jak i inny
wynikajacy z warunkéw umowy.”

Innym przyktadem réznorodnoséci skutkéw stosowania semantycznego podejscia do
odczytywania przepiséw prawa finansowego niech bedg interpretacje organow
podatkowych i rozstrzygniecia sadéw administracyjnych (tamze):

“Interpretacje organow podatkowych. Organy podatkowe - m.in. w interpretaciji
indywidualnej Dyrektora lzby Skarbowej w Katowicach z 2 listopada 2010 r., nr
IBPBI/1/415-776/10/KB i interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w
Warszawie z 4 stycznia 2011 r., nr IPPB5/423-689/10-4/IS - podkreslaty, iz przepisy
ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych i fizycznych nie definiujg pojecia
“faktycznie zastosowanego kursu waluty”, aby nie ogranicza¢ zastosowania tego pojecia
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w zamknietym katalogu. Z wyjasnieh organow podatkowych wynika, iz kursem faktycznie
zastosowanym sg wszelkie kursy walutowe rzeczywiscie przyjete przez jednostke do
wyceny walut, w tym bankowe, kantorowe jak rowniez wynikajgce z indywidualnej umowy
z bankiem. Faktycznie zastosowany kurs walutowy nie jest kursem faktycznie
zrealizowanym, dlatego nie nalezy go wigza¢ wytacznie z sytuacjami zwigzanymi z
zakupem lub sprzedaza walut.

Reasumujac. Organy podatkowe przyjmuja, iz przy operacjach za posrednictwem
bankowego rachunku walutowego do wyceny wptywu lub wyptywu waluty obcej jednostka
powinna przyjmowac kurs faktycznie zastosowany, tj. kurs przyjety do wyceny wptywu lub
rozchodu waluty ogtaszany przez bank, w ktérym jednostka posiada rachunek walutowy
(w zaleznosci od charakteru operacji bedzie to odpowiednio kurs kupna badz sprzedazy
waluty z dnia otrzymania/uiszczenia zaptaty). Dopiero, jezeli przy obliczeniu wartosci
réznic kursowych nie jest mozliwe uwzglednienie faktycznie zastosowanego kursu waluty,
np. przy korzystaniu z rachunkéw walutowych w bankach zagranicznych, wéwczas w takich
przypadkach jest uzasadnione przyjecie kursu $redniego ogltaszanego przez NBP z ostatniego
dnia poprzedzajgcego operacje walutowe.

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 3 lutego 2011 r., sygn. akt Il
FSK 1682/09 — orzeczenie prawomocne. Naczelny Sad Administracyjny (NSA) w
wyroku z 3 lutego 2011 r., sygn. akt Il FSK 1682/09, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej od
wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z 25 maja 2009 r., sygn. akt
I SA/GI 1030/08, uchylit zaskarzony wyrok w catosci i uwzglednit skarge. Tym samym
potwierdzit, iz dla celéw podatkowych do przeliczenia operacji na rachunku walutowym,
dotyczacych wplywu waluty obcej tytutem zaptaty naleznosci i rozchodu waluty obcej
tytulem zaptaty zobowigzania nalezy stosowaé kurs $redni NBP odpowiednio z
ostatniego dnia roboczego poprzedzajgcego dzien otrzymania zaptaty albo dzien
dokonania zaptaty, a nie kurs banku w ktérym jednostka posiada rachunek walutowy.”

Cechg charakterystyczng powyzszych orzeczen jest ich ograniczenie do
pojedynczych przypadkéw, bazowanie na indywidualnych decyzjach, wasko$¢ zakresu
stosowania oraz ograniczona autorytatywnos¢, warunkowana pozycjg ciata
ogtaszajgcego i mocy jego postanowien w systemie prawa.

Pietna indywidualno$dci i ograniczenia autorytatywnosci nie majg natomiast
stanowiska Ministerstwa Finansow, ktore jest wlasciwe w skali kraju, zarébwno w sferze
rachunkowosci, jak i podatkéw. Stanowisko Ministerstwa Finanséw w dyskutowanej
kwestii przedstawiamy w nastepnym punkcie.

Interpretacja Ministerstwa Finanséw. Datowane na 27 stycznia 2010 roku
stanowisko w sprawie wyboru kurséw walut dla celéw rachunkowos$ciowych i
podatkowych, Ministerstwo przedstawito w swoim serwisie internetowym w
odpowiedziach na najczesciej zadawane pytania. Zaczyna sie ono od pytania Jakie kursy
walut stosowac w ciggu roku obrotowego do wyceny operacji gospodarczych wyrazonych
w walutach obcych dla celow ksiegowych?, a jego tresé in extenso na dzien 29 lutego
2012 roku brzmi (MF KW, 2012):

“Zasady wyceny w ciggu roku obrotowego operacji gospodarczych opiewajgcych na
waluty obce, w celu wprowadzenia ich do ksiag, okreslajg przepisy art. 30 ust. 2 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2009 r. Nr 152 poz. 1223 ze zm.). Zgodnie z
cytowanymi przepisami ujecie w ksiegach rachunkowych operacji gospodarczych wyrazonych
w walutach obcych nastepuje po ich przeliczeniu na ztote za pomoca;
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1) kursu waluty faktycznie zastosowanego do danej operacji (sprzedazy lub kupna
walut oraz zapfaty nalezno$ci lub zobowigzan), co zalezy od jej charakteru i okolicznosci
(art. 30 ust. 2 pkt 1 w/w ustawy),

2) kursu $redniego waluty ogtoszonego przez NBP z dnia poprzedzajacego dzien
zapfaty naleznosci/zobowigzan — jezeli charakter operacji wskazuje, iz nie bytoby
uzasadnione przyjecie do wyceny innego kursu a takze w przypadku pozostatych operacji
(art. 30 ust. 2 pkt 2 w/w ustawy).

Oznacza to, ze do przeliczenia omawianych operacji dla celéw ksiegowych
jednostka przyjmuje albo faktycznie zastosowany kurs waluty, np. biezacy kurs
stosowany przez bank obstugujgcy jednostke (ewentualnie  indywidualnie
wynegocjowany), kurs wyznaczony przez kantor badz inny wynikajacy z warunkéw
umowy (np. forward Ilub opcji walutowych) jezeli taki kurs jest wiasciwy dla
przeprowadzanej operacji albo kurs sredni NBP, w szczegdlnosci gdy operacje zapfaty
naleznosci/zobowigzan regulowane sg za posrednictwem bankowego rachunku
walutowego jednostki. Waluty obce, trafiajgce na walutowy rachunek bankowy a
pochodzace np. z zaptaty naleznosci w walucie obcej czy zaciggniecia kredytu
walutowego nie sg bowiem odsprzedawane bankowi prowadzacemu ten rachunek, lecz
stuzg potrzebom jednostki a $rodki wyptacane z tego rachunku, przeznaczone do
regulacji zobowigzan w walucie obcej nie sg zakupywane w banku. Tym samym wyceny
tych Srodkow nie nalezy wigza¢ z kursem kupna/sprzedazy banku prowadzacego
rachunek walutowy jednostki. Bank na ogot nie informuje jednostki o kursie stosowanym
w momencie wptywu/rozchodu $rodkéw na i z jej walutowego rachunku bankowego. Na
wyciggu bankowym réwniez nie zamieszcza informacji o rownowartosci w ztotych kwoty,
ktéra wptyneta w walucie obcej na ten rachunek badz zostata z niego wyptacona.
Wycena taka uwzglednia zatem stan faktyczny i pozwala na przyjecie jednolitych i
bezpiecznych zasad, a w nastepstwie tego prawidtowe ustalanie réznic kursowych."

W swej pierwotnej wersji stanowisko to miato cigg dalszy jak ponizej
(podajemy za (ZMR, 2011)):

“... a w nastepstwie tego prawidiowe ustalanie roznic kursowych, stosowanych zaréwno
dla celéw ksiegowych, jak i w rachunku podatkowym dla os6b prawnych i fizycznych.

Ustalanie réznic kursowych dla celéw podatkowych w oparciu o kurs $redni NBP
jako kurs faktycznie zastosowany uzasadnia brzmienie art. 15a ust. 4 i 5 ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych oraz art. 24c ust. 4 i 5 ustawy o podatku
dochodowym od osoéb fizycznych. Z przepiséw tych wynika, ze jezeli nie jest mozliwe
uwzglednienie faktycznie zastosowanego kursu waluty w danym dniu (np. przeliczenie
operacji po kursie bankowym), przyjmuje sie kursy s$rednie NBP. Ponadto, jezeli
faktycznie zastosowany kurs waluty bytby wyzszy lub nizszy odpowiednio o wiecej niz
powiekszona lub pomniejszona 0 5 % wartos¢ kursu sredniego ogtaszanego przez NBP z
ostatniego dnia roboczego poprzedzajgcego dzien faktycznie zastosowanego kursu
waluty, organ podatkowy moze wezwacC strony umowy do zmiany tej wartosci lub
wskazania przyczyn uzasadniajgcych zastosowanie kursu waluty. W razie nie dokonania
zmiany wartosci lub nie wskazania przyczyn, ktére uzasadniajg zastosowanie
faktycznego kursu waluty, organ podatkowy okresla ten kurs opierajgc sie na kursach
walut ogtaszanych przez NBP.

W zwigzku z powyzszym od 1.01.2009r. (po zmianie przepisow ustawy o
rachunkowosci) zasady przeliczania w ksiegowosci walut obcych i ustalania réznic kursowych
pokrywaja sie z rownolegle obowiazujacymi zasadami okreslonymi w prawie podatkowym.”
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Stanowisko Ministerstwa Finansow mozna wiec stresci¢ nastepujgco. W
przypadkach, w ktérych przeksztatcenie nastepuje w zasobie pienigdza jednostki, dla
potrzeb rachunkowosciowych trzeba stosowac kurs faktycznie wystepujacy w operacji
konwersji walut. W innych przypadkach, przy przeliczaniu walut dla potrzeb
rachunkowos$ciowych, trzeba stosowac¢ kurs $redni ogtaszany przez Narodowy Bank
Polski, niezaleznie od sposobu wykorzystywania informacji rachunkowosciowej. Jako
podstawy swego stanowiska Ministerstwo Finanséw podaje wzgledy praktyczne, to jest
brak albo znaczace ograniczenia dostepnosci informacji o kursach stosowanych przez
bank prowadzacy konto walutowe, ujednolicenie kryteriow wyboru kurséw walut wedtug
przepisdw rachunkowosci z kryteriami wyboru kursow wedlug przepiséw prawa
podatkowego, jak réwniez porownywalnos¢ (jako efekt jednolitosci) i bezpieczenstwo
(efekt najbardziej prawdopodobnej ceny). Zauwazmy, ze Ministerstwo ogftasza swojgq
pozycie na mocy wiladzy panstwowej, przejmujacej sie praktycznoscig i
bezpieczehstwem, wszak bez odnoszenia sie do zasad rachunkowosci.

Zmiana  stanowiska Srodowiska profesjonalistow. Pod  wptywem
przedstawionego powyzej stanowiska Ministerstwa, uwzglednionego rowniez przez
wladze sgadownicze, uleglo takze zmianie stanowisko dwutygodnika profesjonalistow
Zeszyty Metodyczne Rachunkowosci. Mianowicie, zaczeto sie ono przedstawiaé
nastepujaco (ZMR, 2011):

“Biorgc pod uwage stanowisko zamieszczone na stronie internetowej Ministerstwa
Finanséw, jak réwniez prawomocny wyrok NSA z 3 lutego 2011 r., sygn. akt Il FSK
1682/09, mozna stwierdzi¢, iz rowniez dla celow bilansowych do przeliczenia na polskie
ztote operacji gospodarczych przeprowadzanych za posrednictwem wiasnego konta
walutowego nalezy stosowaé wytgcznie kurs sredni ogfaszany przez NBP z dnia
poprzedzajgcego operacje walutowe. Oznacza to, ze do bilansowej wyceny naleznosci
lub zobowigzah regulowanych za posrednictwem rachunku walutowego nie bedzie miat
zastosowania kurs kupna i sprzedazy banku, w ktérym jednostka posiada ten rachunek.

W zwigzku z tym, w odniesieniu do operacji zaptaty naleznosci lub zobowigzan
wyrazonych w walutach obcych regulowanych za posrednictwem rachunku walutowego,
bedzie miat zastosowanie art. 30 ust. 2 pkt 2 ustawy o rachunkowos$ci. Na mocy tego
przepisu — jezeli nie jest zasadne zastosowanie kursu faktycznie zastosowanego w tym
dniu — do przeliczenia operacji dotyczacych zaptaty naleznoéci lub zobowigzan
wyrazonych w walutach obcych stosuje sie kurs sredni ogtoszony dla danej waluty przez
NBP z dnia poprzedzajgcego dzien przeprowadzenia operaciji.

Podkreslamy jednak, iz dotychczas organy podatkowe zajmowaty inne stanowisko.”

Jak wida¢, doszto do adaptacji pogladéw srodowiska profesjonalistéw do pogladéw
witadz administracyjnych i sgdowych, ale — podkre$imy — jest to jedynie adaptacja, bez
najmniejszej nawet proby oparcia w zasadach rachunkowos$ci. Mozna w tym upatrywac
znaczacy symptom obecnego stanu swiadomosci praktyki rachunkowosci w Polsce,
zorientowanej bardziej na autorytatywne reguly o charakterze algorytmow
porzadkujacych na niz na zasady o charakterze obiektywnych praw.

Wybér kurséw walutowych do celéw translacji rachunkowosciowych a
postulaty i zasady rachunkowosci finansowej z perspektywy systemowej widziane.
Na sSwiecie wskazuje sie czasem, ze niedoskonatosci informacji z rachunkowosci,
generowanych bardziej na podstawie regut niz zasad, sg jedng z przyczyn nasilajgcych
skale wspotczesnych kryzysow ekonomicznych. Jako $rodek zapobiegawczy oferowane
jest odchodzenie od pozyskiwania wiedzy za pomoca regut na rzecz jej budowy przy
wykorzystaniu zasad, co w praktyce rachunkowosci oznacza redukowanie roli regut dla
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zwiekszenia roli zasad. Badanie i wyjasnianie zdarzen i zjawisk ekonomicznych przy
wykorzystaniu zasad jest jednak bardziej ztozone niz przy uzyciu regut. Wymaga tez
odniesienia do jakiej$ teorii badz filozofii, jej zatozen i postulatéw. Prowadzi to do triady
objasniajgcej prowadzi teoria/zatozenia/postulaty — zasady/reguty — wzory interpretacji,
ktorg przedstawiono na Schemacie 3.1. Wediug tejze triady, zasady i reguly nalezy
interpretowac na gruncie zatozen i postulatéw, zas fakty — na gruncie zasad i regut.

Wzory
interpretacji

Zasady Reguty

Teoria/Zatozenia/Postulaty

Schemat 1. Triada obja$niajqca teoria/ zatozenia —
zasady/reguty — wzory interpretacji
Zrédio: Opracowanie wiasne

W dalszych rozwazaniach rozréznimy pomiedzy pienigdzem jako zasobem a
pienigdzem jako miarg (jednostkg miary) zasobow. Odréznimy réwniez zdarzenia w
zasobach i towarzyszacych im zobowigzaniach od odwzorowania (pomiaru) zdarzen
w zasobach i towarzyszacych im zobowigzaniach. Zdarzenia w zasobach i
towarzyszacych im zobowigzaniach bedziemy wigza¢é z konwersjg walut,
odwzorowania tych zmian — z translacjg walut, niezbedng dla osiggania dodawalnosci
i porbwnywalno$ci zdarzen, stanow i strumieni. Skoncentrujemy sie przy tym gtéwnie,
cho¢ nie wylgcznie, na strumieniu pienigdza i zmianach monetarnych w jego obrebie,
oraz na zmianach w strumieniu pienigdza wyniktych z zaptaty naleznosci i
zobowigzan. Jako baze teoretyczng wykorzystamy ramy konceptualne
sprawozdawczo$ci finansowej (CF IASB, 2010), pojecia zdefiniowane w artykule 2
ustawy o rachunkowosci (RU, 1994), oraz systemowg teorie podmiotu
ekonomicznego (W.A. Nowak, 2010, rozdz. 6 i 7).

Podmioty ekonomiczne mogq ksztattowac strukture monetarng zasobu i strumienia
pienigdza jedynie poprzez albo naptyw badz wyptyw walut z powoddéw innych niz
ksztattowanie ich struktury, albo przez konwersje walut, polegajaca na nabywaniu danej
waluty w zamian za inng walute (operacje kupna-sprzedazy). Strumieh pienigdza
podmiotu, ujmowany jako obszar konwersji struktury monetarnej, przedstawiamy na
Schemacie 2, w kontekscie funkcjonalnego wzoru behawioru /zachowan podmiotu
ekonomicznego. Nieregularna linii ograniczajgca symbolizuje wyodrebnienie fragmentu z
realnego $wiata.
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Srodowisko: naturalne, spoleczne, ekonomiczne;
cyklicznosé, niepewnosé, koszty transakcyjne

/ Podmiot ekonomiczny \ Otoczenie

cykliczno$¢, niepewnosc, koszty
transakcyjne

granice zasoby roszczenia

~

zobligowania

Transformacja

Zasoby -
niepieniezne Produkty i inne

obiekty niepieniezne

» o Efekty zewnetrzne
Dostawcy Interesariusze wewnetrzni Klienci

(kierujacy i niekierujacy) <

pienigdz pieniadz

: Strefa konwersji walut
\ strumienia pienigdza /
“a Pozyczkodawcyy
Audvtorzy

Zalozyciel

wy

Wiadze publiczne: ustawodawcze, administracyjne, sgdownicze

Spotecznos¢ lokalna Organizacje pozarzgdow

SPOLECZENSTWO

Cyklicznos¢é wydarzen
» czas

Schemat 2. Funkcjonalny wzér behawioru/zachowania podmiotu ekonomicznego z
czynnikiem warunkujacym (medium wymiany) w postaci pienigdza
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie (W.A. Nowak, 2010, s. 242)

Zmiane struktury monetarnej strumienia pienigdza nastepujgca poprzez transakcje
kupna-sprzedazy walut nazwiemy konwersjg pienigdza, zas kurs, wedtug ktérego
nastepuje przeliczenie walut wystepujacych w konwersji nazwiemy kursem konwersiji.

Przy odwzorowywaniu podmiotu ekonomicznego, przelicznie jego walut na walute
funkcjonalng jest warunkiem poréwnywalnosci zasobdw i zdarzen, oraz warunkiem
mozliwoéci sumowania ich skutkéw dla jednostki jako catosci. Kurs wystepujacy w
translacji nazwiemy kursem translacji. Nature translacji na walute funkcjonalng
przedstawiamy na Schemacie 3. Nieregularna linii ograniczajgca symbolizuje
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wyodrebnienie fragmentu z realnego Swiata, za$ trojkat — informacyjny aspekt
wyodrebnionego fragmentu.

SRODOWISKO
przyrodnicze, spofeczne, ekonomiczne

>Transformacja

kluczowe cechy systemowe

Dziennik

Translacja na walute funkcjonalng
Dowéd ksiegowy

4. Pomiar i
dokumentowanie
stanéw i zdarzen

POMIAR

Rachunkowosciowy

system identyfikacji
3. Postrzeganie stanéw i
zdarzen

e ZZdarngqtrz s
. »/ i na‘granic PE

(zmiany w zasobach i
zobowigzaniach)
strefa konwersji_walut zasobu
pieniadza

OTOCZENIE OTOCZENIE

»
»

.1, Podmiot

ekonomiczny (PE)

Schemat 3. Operacjonalizacja algorytmu odwzorowywania fundamentalnych cech
systemowych podmiotu ekonomicznego
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie (W.A. Nowak, 2010, p. 258)

W podejsciu wiasciwym dla ram konceptualnych, rodzaje elementéw sprawozdan
finansowych przesadzajg sprawe kategorii obiektéw i zdarzen ekonomicznych
odwzorowywanych przez rachunkowosé. Zgodnie =z ramami konceptualnymi
sprawozdawczosci finansowej (CF IASB, 2010) i ustawg o rachunkowosci (RU, 1994),
elementami sprawozdan finansowych sa;

1) aktywa,

2) zobowigzania,

3) aktywa netto/kapitat,

4) przychod/dochéd,

5) koszty.

Rachunkowos¢ ma wiec obejmowaé obiekty i zdarzenia, ksztaltujgce stany i
strumienie zmian stanéw kazdego owych pieciu elementéw, przy czym jako postulaty i
zasady odwzorowania przyjmuje sie (IASB CF, 2010, OB12 — OB21 i QC12 — QC16;
IAS1, 2010, par.27-28; RU, 1994, art. 4.1 i art. 6):

a) rzetelne odwzorowanie fenomendéw ekonomicznych oraz pozycji finansowej i
dynamiki jej zmian,

b) zasade memoriatu.

Na Schemacie 4 przedstawiamy triade objasniajgcg algorytméw odwzorowania
(pomiaru i ujawniania) dla konwersji i translacji walut.

Algorytmy
odwzorowania
konwersiji i translacji

Zasady Reguty

Teoria/Zatozenia/Postulaty

Schemat 4. Triada objasniajgca przypuszczenia — zasada —
algorytmy interpretacji dla konwersji i translacji walut

W Swietle powyzszych ustalen, dla objasnienia pytan sformutowanych przez nas w
punkcie 2.1 artykutu odnosnie postanowien ustepu 2 artykutu 30 ustawy o rachunkowosci
(RU, 1994) nastepujace odpowiedzi:

1) “charakter operacji” przy sprzedazy lub zakupie walut oraz zapfacie naleznosci
lub zobowigzan (art.30. ust.2, punkt 1)), oznacza charakter prowadzacy do konwersji
struktury monetarnej zasobu pienigdza podmiotu

2) “w przypadku zaptaty naleznosci lub zobowigzan nie jest zasadne stosowanie
kursu faktycznego wynikajgcego z charakteru operacji sprzedazy zakupu walut badz
zapfaty naleznosci lub zobowigzan” (art.30. ust.2, punkt 2), jesli zaptata nie doprowadza
do zmiany struktury monetarnej zasobu pienigdza podmiotu
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3) “pozostate operacje” (art.30. ust.2, punkt 2)) to, inne niz zapfata naleznosci lub
zobowigzan, zdarzenia niepowodujgce zmiany struktury monetarnej zasobu pienigdza
podmiotu, cho¢ wywolujgce zmiany w jego aktywach, zobowigzaniach, aktywach netto/
kapitale, przychodach/dochodach, badz kosztach.

Biorgc pod uwage postulat wiernego odwzorowania stanu i dynamiki pozyciji
finansowej oraz zasade memoriatu, powiemy zatem, ze przy odwzorowaniu zmiany w
monetarnej strukturze zasobu pienigdza w nastepstwie transakcji kupna-sprzedazy,
nalezy stosowaé¢ kurs, przy ktéorym transakcja zostata przeprowadzona, za$ w
pozostatych wypadkach nalezy stosowaé kurs translacji. Przy czym kursem translacji
bedzie najbardziej prawdopodobny kurs z hipotetycznej transakcji kupna-sprzedazy
waluty, wystepujacej w odwzorowywanym zdarzeniu. Tego rodzaju kursem jest aktualna
przecietna cena danej waluty z aktywnych rynkéw pienieznych. W Polsce cene te
oficjalnie ustala i ogtasza bank centralny kraju, czyli Narodowy Bank Polski.

Sposdb ustalania biezacych przecietnych kurséw walut obcych przez NBP okresla
uchwata nr 51/2002 jego Zarzadu z dnia 23 wrzesnia 2002 r. w sprawie sposobu
wyliczania i ogtaszania biezgcych kurséw walut obcych (NBP KW, 2002). Przedstawia sie
on jak nastepuje (tamze, paragraf 2):

“1) kursy euro — EUR i dolara amerykanskiego — USD w ztotych wyliczane sg na
godzine 11.00, z tym ze:

a) pomiedzy godzing 10.55, a 11.00 NBP kieruje zapytania do 10 bankéw z “Listy
bankow kandydujacych do petnienia funkcji dealera rynku pienieznego wedtug wielkosci
obrotéw na miedzybankowym rynku walutowym — transakcje “spot” w obszarze “waluta —
ztoty”, zwanej dalej “listg”, o kursy kupna i sprzedazy EUR i USD w ztotych stosowane w
tych bankach, zwane dalej “kwotowaniem”. W przypadku nieotrzymania wszystkich
kwotowan, NBP kieruje zapytania do nastepnych bankéw z listy,

b) kursy EUR i USD w ziotych wyliczane sag, odrzucajgc po dwa skrajne
usrednione kwotowania dla kazdej z walut, jako s$rednia arytmetyczna z 6
pozostatych usrednionych kwotowan,

2) kursy nastepujgcych walut obcych: dolar australijski — AUD, dolar kanadyjski —
GAD, forint — HUF, frank szwajcarski — CHF, funt szterling — GBP, jen - JPY, korona —
EEK, korona czeska — CZK, korona dunska — DKK, korona norweska — NOK, korona
szwedzka — SEK i jednostka rozrachunkowa Miedzynarodowego Funduszu Walutowego
(SDR) — XDR, liczone sg na podstawie wyliczonego zgodnie z pkt 1 kursu EUR w ztotych
i rynkowych kurséw (serwis informacyjny Reuters, Telerate, Bloomberg) EUR do
poszczegdlnych walut z godziny 11.00,

3) kursy walut obcych nie wymienionych w pkt. 1 i 2 liczone sg co drugi wtorek na
podstawie wyliczonego zgodnie z pkt 1 kursu EUR wyrazonego w ziotych i kursow
rynkowych EUR do tych walut dostepnych w serwisach informacyjnych, biuletynach lub
prasie finansowej.”

Opisany powyzej sposéb skutkuje tym, ze ogtaszane przez NBP biezgce przecietne
kursy walut sa najbardziej prawdopodobnymi cenami walut na dynamicznie
zrownowazonych polskich rynkach pienieznych.

Kwestig odrebng pozostaje jeszcze wybor sposobu wyktadni przepiséw prawnych
odnoszacych sie do rachunkowosci, w szczegdlnosci z perspektywy fiskalnej i
sgdowniczej (ogdlnie o stosowaniu i wykfadni prawa — patrz na przyktad (Leszczynski L.,
2004)). W punkcie 2 artykutu przedstawilismy do czego moze prowadzi¢ apodyktyczna
interpretacja, wychodzaca z jezykowej wyktadni przepiséw prawa. W punkcie 3
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ukazaliSmy droge do celowosciowej wykfadni przepiséw prawa rachunkowosci i
podatkéw, opierajgc sie na triadzie objasniajacej zatozenia — zasady/requty — wzory
interpretacyjne, ktére to postepowanie mozna usprawiedliwi¢ metodg naukowa. Sposob
interpretacji prawa w tej perspektywie, zaliczy¢ nalezy do wykfadni celowosciowo-
funkcjonalnej, jako przypadek bazujacy na zatozeniach i zasadach pozaprawnych.

Réznice kursowe a ustalanie podatku dochodowego — przykiad odpowiedzi
bazujacej na zasadach na zapytanie z praktyki sadowej. W niektérych krajach
wysokorozwinietej gospodarki rynkowej, dla interpretacji informaciji i regulacji mogacych
prowadzi¢ do sporéw administracyjnych i sgdowych, wyodrebnia sie odrebng galgz
rachunkowosci. Na przyklad, w Stanach Zjednoczonych stworzono i rozwinieto
rachunkowos¢ sadowg (forensic accounting), zwang czasami rachunkowoscig $ledczg
(investigative accounting), ktéra funkcjonuje obok rachunkowosci podatkowej (tax
accounting). Dziat ten zajmuje sie stosowaniem koncepcji, postulatow, zasad, regut,
metod i technik rachunkowosci do analizy i rozstrzygania kwestii prawnych,
pojawiajgcych sie w dziatalnoéci przedsiebiorstw i innych organizacji sektora prywatnego
oraz w dziafalnosci wtadz publicznych (FcA US, 2011. W szczegdlnosci odnosi sie to
badania zgodnosci z przepisami oraz do analizy przestepstw i wykrywania oszustw
finansowych (tamze).

W Polsce, rachunkowos¢ sadowa/sledcza nie rozwinefa sie jeszcze do poziomu
wyodrebnionego obszaru, uznawanego i uprawianego na ptaszczyznie naukowej. Tym
nie mniej, od czasu do czasu, w strone sfery akademickiej pytania ptyng pytania z tej
dziedziny, kierowane ze strony witadz publicznych i sadownictwa (patrz chocby
(Jackiewicz A., 2011), oraz (Sydor P., 2011)). Jednym z takich pytan skierowanych do kot
uniwersyteckich, z ktorym zetknat sie autor, byto pytanie nastepujgce:

Pytanie: “Wedlug jakiego kursu nalezy przelicza¢ na ziote polskie poniesione
koszty oraz uzyskane przychody w walutach obcych w mysl u.p.d.o.p. (ustawy o podatku
dochodowym od os6b prawnych — przyp. aut.), w przypadku wyboru ustalania réznic
kursowych na podstawie przepiséw o rachunkowosci?”

W sSwietle poczynionych przez nas dotad ustalen, odpowiedZz powinna odwotywac
sie do postulatéw i zasad rachunkowosci i mie¢ nastepujacy ksztatt:

“Podjeta w pytaniu kwestia jest trudna do analizy i interpretacji na gruncie zasad
ujetych w formalnych przepisach prawa. Stad, prawdopodobnie, wielos¢ i rozmaitos¢
indywidualnych interpretacji, ogtaszanych w mniej lub bardziej autorytarmy sposéb.
Jednakze jej rozstrzygniecie mozna wyprowadzi¢ z zasad rachunkowosci.

Pozostajac na gruncie przepisow prawa, kluczowe znaczenie bedg tu mie¢ dwie zasady,
wigczone do ustawy o rachunkowosci obowigzujacej od 1994 r. (RU, 1994), to jest:

1) zasada rzetelnego i jasnego przedstawiania sytuacji majgtkowej i finansowe;j
oraz wyniku finansowego, zapisana w artykule 4 ustep 1,

2) zasada memoriatu, zapisana w obu ustepach artykutu 6.

Realizacja zasady rzetelnego i jasnego przedstawienia wymaga wiernego
odwzorowania elementdéw i relacji sytuacji majatkowej i finansowej, czyli aktywow i
pasywoéw, oraz elementéw i relacji wyniku finansowego. Z kolei, wierne odwzorowanie
wymaga uwzglednienia dwojakiej roli pienigdza w podmiotach ekonomicznych. Jedng jest
rola pienigdza jako zasobu przeptywajacego przez podmiot, drugg zas rola pienigdza
jako jednostki miary wszelkich zasobéw pienieznych i niepienieznych oraz ich strumieni.
W pierwszej z tych rél pienigdz moze wystepowaé w postaci roznych walut, w drugiej zas
wystepuje w postaci jednoznacznie okreslonej waluty funkcjonalnej. Wedtug artykutu 9
rzeczonej ustawy o rachunkowosci, walutg funkcjonalng jest waluta polska, czyli PLN.
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Zatem ujmowane w systemie rachunkowo$ci jednostki wartosci mierzalnych elementow
sytuacji majatkowej i finansowej (to jest aktywdw i pasywow) oraz wyniku finansowego (to
jest odpowiednio rozumianych przychodéw i kosztéw) nalezy wycenia¢ w PLN. Wartosé
niektorych z elementéw sytuacji majatkowe;j i finansowej oraz wyniku finansowego, moze
by¢ pierwotnie wyrazona w walutach obcych i wymaga przeliczenia na walute
funkcjonalng, co rodzi problem ustalenia parytetu pomiedzy dang walutg a PLN na
moment wyceny.

Dla wiernego odwzorowania trzeba rozrézni¢ konwersje walut w ramach zasobu
pienigdza, przy wykorzystaniu jednej z walut jako jednostki miary. Konwersje w zasobie
pienigdza wystepujg przy zakupie i sprzedazy walut oraz przy zaptacie naleznosci i
zobowigzan obowigzkéw w walutach innych niz waluta funkcjonalnych (to jest realizacji
odroczonych naptywow lub odptywéw pienigdza, w kwotach wyrazonych w walutach
innych niz waluta funkcjonalna). Zgodnie z zasadg memoriatu, dane zdarzenie powinno
by¢ zidentyfikowane, pomierzone i udokumentowane w momencie jego wystgpienia.
Dotyczy to rowniez konwersji w zasobie pienigdza. Zasada wiernego odwzorowania
bedzie w tym przypadku spetniona tylko wtedy, gdy do odwzorowania konwersji zostanie
uzyty kurs walutowy faktycznie w niej wystepujacy.

Konwersja walut moze by¢ dokonywana przez samag jednostke badz przez
petnomocnika. Opisany powyzej sposob pomiaru konwersji walut dotyczy zardéwno
jednostki, jak i jej petnomocnika. Podobnie rzeczy sie majg, gdy jednostka majgca
zrealizowa¢ ptatnos¢ w walucie innej niz waluta funkcjonalna przekazuje podmiotowi
operujgcemu owg walutg nie-funkcjonalng petnomocnictwo do jej reprezentacji
(zastepstwa) w tejze ptatnosci. Upetnomocniony podmiot realizuje zlecong transakcje
ptatnosci, dokonujgc konwersji waluty ptatnosci na walute funkcjonalng jednostki
zalecajgcej, wedtug wybranego przez siebie kursu. W takim przypadku jednostka
upetnomocniajgca wiernie odwzorowuje zlecong transakcje ptatnosci, ewidencjonujac
odpowiadajacq jej kwote w walucie funkcjonalnej, wedlug kursu konwersji
zastosowanego przez petnomocnika w chwili realizacji transakgciji.

W sytuacjach innych niz konwersje w zasobie pieniadza, pieniadz wystepuje w roli
jednostki miary (wyceny), co powoduje pojawienie sie problemu translacji jednostek
miary, czyli translacji walut nie-funkcjonalnych na walute funkcjonalna, w przypadku
Polski na PLN. Stosownie do zasady memoriatu, réwniez zdarzenie poza zasobem
pienigdza, skutkujgce w zakresie sytuacji majatkowej, finansowej lub wyniku finansowego
ma by¢é z zidentyfikowane, pomierzone i udokumentowane w momencie jego
wystgpienia. Pomierzone moze by¢ w dowolnej walucie, ale na mocy artykutu 9 ustawy o
rachunkowosci z 1994r., jego zapis w ksiegach rachunkowych wymaga translacji na PLN
(waluta funkcjonalna). Uzycie jednostki pienieznej przy pomiarze zdarzenia
zachodzacego poza zasobem pienigdza, zorientowane jest na wygenerowanie informac;ji
o potencjalnych skutkach tegoz zdarzenia dla zasobu pienigdza i jego przeptywow.
Podkre$imy, Ze potencjalnych, a nie faktycznych. Owa potencjalnosé jest sednem
konwencji memoriatowej, zas faktycznos¢ — konwencji kasowe;.

Poniewaz mamy do czynienia z potencjalnymi, a nie faktycznymi, skutkami w
zasobie pienigdza, wiec dla uzyskania wiernego obrazu wzig¢ trzeba do translacji
najbardziej prawdopodobny parytet, przy ktérym zachodzace w danym momencie
zdarzenie mogtoby mieé¢ natychmiastowe skutki w zasobie pienigdza. Najbardziej
prawdopodobnym parytetem jest wyrazona w walucie funkcjonalnej cena jednostki waluty
pomiaru wystepujaca na aktywnym (dynamicznie zrownowazonym) rynku walutowym. W
przypadku Polski i PLN jako waluty funkcjonalnej, ceng estymujaca najbardziej
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prawdopodobny kurs dla natychmiastowych skutkbw w zasobie pienigdza jest aktualny
$redni kurs waluty ogloszony przez Narodowy Bank Polski ' (szczegétowo na temat
sposobu ustalania kurséw $rednich przez NBP patrz [NBP KW, 2002]). Zatem, dla celow
ujecia w ksiegach rachunkowych zdarzen innych niz konwersje w ramach zasobu
pienigdza, ten wiasnie kurs powinien by¢ parytetem przy translacji walut obcych na PLN.
Dla konwersji w ramach zasobu pienigdza, wierne odwzorowanie wymaga uwzglednienia
parytetu faktycznego, czyli faktycznego kursu wymiany. Zauwazmy, Zze jedynie
szczegolny splot okolicznosci mogtby wywotaé réwnosci parytetow dla niezachodzacych
w tych samych momentach zdarzen w ramach zasobu pienigdza i poza nim.

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, iz w Swietle zasady memoriatu i zasady rzetelnego i
jasnego przedstawienia sytuacji majagtkowej i finansowej oraz wyniku finansowego, dla celéw
ujecia w ksiegach rachunkowych, w odniesieniu translacji walut wystepujagcych w
zdarzeniach poza zasobem pienigdza, nalezy stosowa¢ kurs $redni ogtaszany przez
Narodowy Bank Polski. W odniesieniu do konwersji wystepujacych w ramach zasobu
pienigdza w trybie transakcji kupna-sprzedazy — kurs faktyczny, zarbwno w przypadku
konwersji dokonywanych przez sama jednostke, jak i przez petnomocnika na jej zlecenie.

W powyzszym swietle, sformutowana na bazie zasad rachunkowo$ci odpowiedz na
postawione na wstepie pytanie brzmi:

W przypadku wyboru, w my$l ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych,
ustalania réznic kursowych na podstawie przepiséw o rachunkowosci, wyrazone w walutach
obcych poniesione koszty oraz wyrazone w walutach obcych uzyskane przychody, nalezy
przelicza¢ na ziote polskie wedtug sredniego kursu ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski.

Odpowiedz powyzsza jest zgodna z art. 30 ust. 2 ustawy o rachunkowosci z
1994 r., ktérego dyspozycje objasnia i uzasadnia.

Nadmienmy, ze w kwestii zawartej w pytaniu jak na wstepie, podobne stanowisko
autorytatywnie  prezentuje Ministerstwo Finansbw na swej stronie intemetowe;:
www.mf.gov.pl/dokument.php?const=1&dzial=3162&id=200631&typ=news, 2012.02.29.”

Konkluzja. Interpretacja obowigzujgcych w Polsce przepisow prawa
rachunkowos$ci, i wszelkich innych przepiséw prawa odwotujgcych sie do rachunkowosci,
nie powinna bazowa¢ wytacznie na wykiadni jezykowej, za$ wyktadnia autorytatywna
powinna by¢ uwazana za pomocniczg. Podstawg interpretacji powinna by¢ natomiast
wyktadnia  celowosciowa, wsparta  wykltadnig  systemowa, bazujagca na
rachunkowo$ciowej triadzie interpretacyjnej teoria/zatozenia — zasady — algorytmy, przy
czym zatozenia majg mie¢ swe w zrodto w teorii. Na dzien dzisiejszy, na gruncie
europejskim, stosownym zrédtem i odniesieniem dla zatozeh i zasad rachunkowo$ci,
wydajgq sie by¢ Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci (MSR) i Miedzynarodowe
Standardy Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF), oraz tkwigce u ich podstaw ramy
konceptualne  sprawozdawczosci finansowej, najlepiej w oryginalnej  wersji
anglojezycznej. Teorig odniesienia moze byC¢ teoria podmiotu ekonomicznego jako
systemu otwartego o charakterze ztozonego systemu adaptacyjnego.

Nalezy spodziewal sie, ze w przyszioSci rozwinie sie¢ w Polsce rachunkowos¢
sgdowa/sledcza, i to do poziomu, wymagajgcego odrebnej specjalizacji rachunkowcéw,
podobnie jak dzi§ zaczyna sie to dzia¢ sie z rachunkowos$cig podatkowg. Dobrym punktem
wyjscia dla tej specjalizacji bedzie certyfikat biegtego rewidenta. Rozwdj rachunkowosci
sgdowej bedzie wymagat od specjalistow z jej zakresu, gtebszej i szerszej znajomosci
zagadnien teorii rachunkowosci i regulacji rachunkowosci, oraz teorii stanowienia i
stosowania prawa. Znaczenie owej znajomosci bedzie rosto, wraz z konwergencja przepiséw
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krajowych i MSR/MSSF, facznie z Miedzynarodowym Standardem Sprawozdawczosci
Finansowej dla Matych i Srednich Jednostek (MSSF dla MSJ). Owe MSR/MSSF majgq
bowiem bazowac¢ bardziej na zatozeniach i zasadach niz na regufach.
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